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JUGEMENT

LE LITIGE

[1] Le demandeur Mario Dubé a exercé, aprés autorisation, une action collective
contre la defenderesse Ville de Québec tant pour lui-méme que pour le compte des
personnes physiques faisant partie du Groupe ci-aprés décrit, et il a été désigné comme
représentant de ce Groupe en raison des dommages matériels, mobiliers et immobiliers
et des dommages non pécuniaires qu'ils ont subis le ou vers le 26 septembre 2005, pour
lesquels ils n'ont pas été compensés, en totalité ou en partie, lesquels dommages, selon
ce qui est allegué dans la demande, ont été causés par le refoulement des égouts et des
égouts pluviaux de la Ville de Québec et/ou des infiltrations d’eau et/ou inondations et/ou
par le débordement de la riviére Lorette.
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LE CONTEXTE

[2] La présente action collective a été autorisée par jugement rendu par I'honorable
Michel Caron, j.c.s. le 20 juin 2017.

[3] La responsabilité de la défenderesse a été établie par jugement de 'honorable
Michel Caron, j.c.s, rendu le 11 mars 2011, jugement rectifié le 17 mars 2011, dans un
dossier-type portant le numéro 200-17-006128-052, Equipements EMU ltée et als c. Ville
de Québec et Ville de L'Ancienne-Lorette.

[4] La Cour d'appel du Québec s’est prononcée, elle a maintenu le jugement de
premiere instance et la Cour supréme du Canada a refusé d’entendre la demande de
permission d'appeler de telle sorte que le jugement de premiére instance est définitif.

[5] Une transaction et quittance diment signée a réglé la réclamation de 'ensemble
des membres du Groupe a I'égard de la compensation des dommages matériels subis
par le demandeur et les membres du Groupe, a leurs biens meubles et immeubles, en
plus des dommages non pécuniaires, mais excluant la demande de compensation pour
perte de valeur marchande de leur immeuble respectif et pour un remboursement de

taxes municipales, laquelle partie de la réclamation est demeurée suspendue jusqu’a ce
jour.

[6] Cette transaction et quittance a été approuvée et homologuée par jugement de
Fhonorable Michel Caron, j.c.s., rendu le 11 septembre 2019, jugement rectifié le
15 octobre 2019, mettant ainsi un terme aux dommages ci-devant mentionnés et
réclamés par le demandeur et les membres du Groupe, a I'exception de la demande de
compensation pour perte de valeur marchande de leur immeuble respectif et pour un
remboursement de taxes municipales qui fait I'objet du présent jugement.

LES QUESTIONS A TRANCHER

[7] Il s'agit donc de déterminer le montant de compensation des dommages subis par
le demandeur et les membres du Groupe, pour la perte de valeur marchande de leur
immeuble respectif et pour un remboursement de taxes municipales, le cas échéant.

[8] Les parties ont produit au tribunal une transaction et quittance diment signée qui
reglerait la réclamation de l'ensemble des membres du Groupe a cet égard. La
transaction et quittance apparait a 'Annexe 1 qui fait partie intégrante du présent
jugement.

[9] Pour lier les parties et pour qu’elle soit exécutoire, cette transaction et quittance
doit recevoir 'approbation du tribunal.
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[10]  Avant d’approuver une transaction, le juge doit étre convaincu qu’elle est juste et
équitable et qu'elle répond aux meilleurs intéréts des membres du groupe eu égard au
contexte du réglement intervenu.

[11] Les criteres d’'analyse auxquels il est habituellement fait référence sont les
suivants :

- les probabilités de succés du recours;

- limportance et la nature de la preuve administrée;

- les termes et les conditions de la transaction:;

- la recommandation des procureurs et leur expérience;

- le co(t des dépenses futures et la durée probable du litige;

- la recommandation d'une tierce personne neutre, le cas échéant:
- le nombre et la nature des objections a la transaction:;

- la bonne foi des parties;

- l'absence de collusion.

[12]  Si le tribunal entend approuver cette transaction et quittance et la déclarer
exécutoire, il y a lieu d’'examiner si les honoraires réclamés par les avocats du demandeur
sont justes et raisonnables et de les approuver, le cas échéant.

[13] Un avis d’entente de réglement et avis d’audience en date du 28 mai 2024 3
14 h 00, en salle 3.07, pour l'approbation de Pentente de réglement dans I'action
collective contre la Ville de Québec selon I'article 590 C.p.c., a été publié¢ le 6 mai 2024
dans le quotidien « Le Journal de Québec » au codt de 1 390,05 $ afin de permettre aux
membres du Groupe de s’exprimer lors de I'audience.

[14] L'audience a eu lieu le 28 mai 2024 a 14 h 00.

ANALYSE ET DECISION

LES DOMMAGES

[15]  Le groupe visé par la demande collective et qui demande compensation se décrit
comme suit :

« Toute personne physique propriétaire, locataire ou occupant
d’immeubles résidentiels situés dans un quadrilatére partant au nord du
boulevard Hamel a la rue St-Paul et son prolongement (rue Michelet),
allant au sud du boulevard Hamel jusqu’a la rue Rideau, partant depuis
l'est de 'avenue St-Jean Baptiste sur le territoire actuel de la Ville de
Québec jusque vers l'ouest a la rue Albert-Dumouchel sur le territoire
actuel de la Ville de L’Ancienne-Lorette, ayant subi des dommages
matériels et des dommages non pécuniaires le ou vers le
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26 septembre 2005, pour lesquels ils n'ont pas été compensés, en
totalité ou en partie, causés par le refoulement des égouts et des égouts
pluviaux de la Ville de Québéc et de la Ville de L'Ancienne-Lorette et/ou
des infiltrations d’'eau et/ou inondation et/ou par le débordement de la
riviere »

(Ci-aprés désigné le « Groupe »)

[16] CONSIDERANT que les membres du Groupe ont subi des dommages matériels
et des troubles et inconvénients, les parties ont divisé le Groupe en sous-groupes afin
d'obtenir la meilleure justice et équité possible pour chacun des membres.

[17] CONSIDERANT que 228 membres se sont manifestés, dont 193 ont déposé entre
les mains des avocats du demandeur un formulaire d'inscription détaillant leur
réclamation.

[18] CONSIDERANT que les 35 autres membres n'ont pas produit de formulaire
d'inscription détaillant leur réclamation, mais ont déja adressé, par I'entremise des
avocats du demandeur, un avis de dénonciation de responsabilité & la défenderesse
apres I'événement survenu le ou vers le 26 septembre 2005.

[19] CONSIDERANT que ces 35 membres qui n'ont pas produit de formulaire
d'inscription détaillant leur réclamation font tout de méme partie des membres qui ont
droit & une compensation, le cas échéant, a titre de réclamants.

[20] CONSIDERANT que suite au rapport d’expertise du Groupe Altus daté du
27 octobre 2022 remis par le demandeur a la défenderesse, lequel rapport d’expertise
n'a pas été contesté par la défenderesse, il y a eu perte de valeur marchande uniquement
pour certains membres du Groupe, soit ceux qui ont vendu leur immeuble respectif entre
le 1°7 janvier 2006 et le 31 décembre 2006, et que malgré ce fait aucun remboursement
de taxes municipales ne peut étre réclamé par les membres du Groupe y compris ceux
qui ont vendu leur immeuble en 2006.

[21]  Le rapport d’expertise du Groupe Altus a été soumis au tribunal & I'exception de
la page 15 afin qu'il soit bien informé du fait que pour les événements de 2005, les valeurs
des propriétés de la zone du recours n'ont pas été affectées de facon significative. La
page 15 dudit rapport identifie les adresses, le nom et le numéro des réclamants ayant
vendu leur propriété en 2006 et qui doivent étre indemnisés a la suite du refoulement des
egouts et des égouts pluviaux de la Ville de Québec et de la Ville de L’Ancienne-Lorette
et/ou des infiltrations d’eau et/ou inondation et/ou par le débordement de la riviere Lorette
les 25 et 26 septembre 2005, ainsi que les montants alloués & chacun des membres qui
y ont droit.
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[22] CONSIDERANT que seulement 11 membres du Groupe ont vendu leur immeuble
entre le 1°" janvier 2006 et le 31 décembre 2006, ce qui représente une perte de valeur
marchande totale de 122 419,00 $ a étre repartis entre ces derniers suivant le montant
du dommage subi par chacun et établit par le Groupe Altus.

[23] Les parties ont convenu de distinguer 'ensemble des membres du Groupe de la
fagon suivante :

a)

b)

c)

Groupe A : tous les membres qui se sont manifestés par ecrit auprés des
avocats des membres avant le 27 juin 2019 et dont la réclamation initiale,
avant depréciation, mais aprés soustraction des montants regcus des
assureurs et/ou du ministére de la Sécurité publique, est de 50 000 $ ou
plus pour des dommages matériels et non pécuniaires;

Les membres du Groupe A sont au nombre de 34.

Groupe B : tous les membres qui se sont manifestés par écrit aupres des
avocats des membres avant le 27 juin 2019 dont la réclamation initiale,
avant depréciation, mais aprés soustraction des montants recus des
assureurs et/ou du ministére de la Sécurité publique, est inférieure 3
50 000 § pour des dommages matériels et non pécuniaires, allant d'un
montant nominal de 1,00$ jusqua 49999,99%, en plus de quatre
reclamants qui auraient di se retrouver dans le Groupe A et dont les
réclamations ont été traitées dans le Groupe B;

Les membres du Groupe B sont au nombre de 171.

Groupe C: tous les membres qui ne s'étaient pas manifestés par écrit
aux avocats du demandeur avant le 27 juin 2019, mais qui ont produit une
réclamation pour dommages matériels et non pecuniaires dans les
365 jours suivant la publication de l'avis aux membres du jugement
d’homologation rendu le 11 septembre 2019 par le tribunal de la transaction
et quittance conformément a larticle 599 C.p.c., et dont chacune des
réclamations a ét¢é soumise a la défenderesse pour validation

conformément a I'Annexe 1l de la transaction et quittance des 8 et 9 ao(t
2019;

Les membres du Groupe C sont au nombre de 23.

d)

Groupe D : tous les membres éventuels qui ne se sont pas manifestés par
écrit aux avocats du demandeur avant le 19 février 2024 et qui ont vendu
leur immeuble respectif entre le 1°7 janvier 2006 et le 31 décembre 2008, et
qui sont susceptibles de produire une réclamation pour perte de valeur
marchande dans les 365 jours suivant la publication de 'avis aux membres
du jugement d’homologation par le tribunal de la transaction et quittance
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conformément a l'article 599 C.p.c., et dont chacune des réclamations devra
étre soumise a la défenderesse pour validation conformément a 'Annexe IV
de l'avis d’entente de réglement et avis d'audience d'approbation;

Les membres du Groupe D sont d’un nombre inconnu.

[24] Une liste des membres des Groupes A, B et C qui ont vendu leur immeuble
respectif entre le 1°" janvier 2006 au 31 décembre 2006 a &té soumise au tribunal sous
scellés, soit la page 15 ci-devant mentionnée du rapport du Groupe Altus, identifiant les
adresses concernées, le nom et le numéro des réclamants indemnisés ainsi que les

montants alloués afin que le tribunal soit bien informé des montants alloués a chacun des
11 membres.

[25]  Le tribunal considére que cette liste devra demeurer sous scellés et étre remise
aux avocats des parties, sans en conserver une copie au greffe, afin que personne ne
puisse identifier les membres de chacun des groupes ni le montant alloué a chacun, étant
primordial que la confidentialité soit maintenue, eu égard aux individus concernés et a
leur adresse respective lors des événements.

[26] Pourles 11 membres des Groupe A, B et C ayant vendu leur immeuble respectif
entre le 1¢" janvier 2006 au 31 décembre 2006, un montant global, forfaitaire et collectif
de deux cent quatre-vingt-quatre mille cing cent trente et un dollars et quatre-vingt-cing
cents (284 531,85 $) a été offert par la défenderesse pour étre remis entre les mains des
avocats du demandeur en fidéicommis, a titre de recouvrement collectif, selon l'article
596 C.p.c., avec distribution individuelle par membre ayant vendu leur propriété entre le
18" janvier 2006 et le 31 décembre 2006, afin de compenser la perte de valeur marchande,
les honoraires et déboursés des avocats du demandeur et les frais d’'expertise a étre
remboursés au Fonds d’aide aux actions collectives.

[27]  Pour les 11 membres des Groupes A, B et C ayant vendu leur immeuble entre le
1¢7 janvier 2006 et le 31 décembre 20086, la distribution convenue apparait respectivement
a 'Annexe Il qui fait partie intégrante du présent jugement.

[28]  En ce qui concerne les membres du Groupe D, chacune des réclamations de ces
nouveaux réclamants du Groupe D sera réglée, aprés validation par la défenderesse,
selon les paramétres apparaissant a '’Annexe il faisant partie intégrante du présent
jugement.

[29] Tout montant payable & un réclamant du Groupe D sera remis par la défenderesse
aux avocats du demandeur en fidéicommis, dans les quinze (15) jours suivant la date
d'expiration de I'année de la publication de I'avis aux membres du présent jugement
homologuant la transaction et quittance, pour étre versé a ce réclamant apres déduction
des honoraires, en plus des taxes applicables et les deboursés, le paiement équivalant a
la quittance en faveur de la défenderesse.
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[30] A cet effet et au moment de Ia remise du montant payable par la défenderesse
aux avocats du demandeur en fidéicommis, la transaction et quittance sera amendée afin
de tenir compte du montant collectif versé aux membres du Groupe D, sans qu'il ne soit
nécessaire de faire homologuer I'amendement par le tribunal.

[31] Les montants convenus et distribués le sont en capital, intéréts, indemnité
additionnelle et frais de justice, pour perte de valeur marchande des immeubles, les
11 membres n’ayant droit & aucun remboursement de taxes municipales.

[32] Il est proposé par les parties que sur approbation de la transaction et quittance,
elle soit effective et qu'elle lie les parties en date du 27 mars 2024, étant la date a laquelle,
par le biais des médias, il est devenu public qu'une entente était intervenue entre les
parties et que les montants du réglement collectif ont été dévoilés de fagon a protéger les
membres du Groupe qui se sont manifestés par écrit avant cette date, et ce, pour des
raisons de justice et d'équité.

[33] Le tribunal considere que ce réglement est approprié, qu'il respecte la vaste
majorité des critéres d'analyse habituellement retenus et il entend, dans les
circonstances, homologuer la transaction et quittance telle que rédigée.

[34] Le Fonds d’aide aux actions collectives ne s'y oppose pas dans la mesure oll ses
avances lui sont remboursées en totalité.

LES HONORAIRES DES AVOCATS DU DEMANDEUR

[35] Une convention d’honoraires extrajudiciaires et mandat professionnel est
intervenue entre le demandeur et le Regroupement Sinistrés-Entraide, personne morale
légalement constituée selon la partie Ill de Loi sur les compagnies, afin de venir en aide
aux membres du Groupe et Les Avocats DeBlois et associés (aujourd’hui DeBlois
Avocats, s.e.n.c.r.l.) le 29 mars 2006. La convention d’honoraires apparait a 'Annexe IV
qui fait partie intégrante du présent jugement.

[36] Cette convention prévoit que les avocats du demandeur, celui-ci agissant tant &
titre personnel qu'a titre de représentant des membres du Groupe, seront rémunérés en
honoraires extrajudiciaires d'un montant égal & quinze pourcent (15 %) de la somme
percue relativement a I'action collective, de quelque source que ce soit, par transaction
et/ou a la suite d’un jugement, plus les taxes applicables.

[37] Il est également stipulé a cette convention que les honoraires extrajudiciaires des
avocats pourraient étre calculés au total des heures travaillées depuis l'ouverture du
dossier le 13 octobre 2005, par chacun des avocats ayant travaillé au dossier, selon leur
taux horaire respectif, étant entendu que le montant payable aux avocats du demandeur

sera le plus élevé du pourcentage ci-haut mentionné ou du temps consacré au taux
horaire.
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[38] Ainsi, les avocats du demandeur ont pris le risque de consacrer temps et argent
depuis le 13 octobre 2005 et de ne percevoir aucuns honoraires ni déboursés advenant
que l'action collective n'aboutisse pas & un réglement emportant une compensation ou
qu’elle soit rejetée.

[39] Les avocats du demandeur n'ont pas dépose entre les mains du tribunal un rapport
sur I'ensemble des heures de travail-avocat consacrées par le cabinet et les déboursés
encourus en date du 28 mai 2024, faisant en sorte que le taux de quinze pourcent (15 %)
de la somme pergue relativement a I'action collective s'applique en plus des frais de
justice.

[40] De plus, les montants avancés par le Fonds d’aide aux actions collectives
(ci-aprés « le Fonds », soit la somme de 122 221,25 $, devront étre remboursés en

totalité conformément aux dispositions de la loi et aux conventions intervenues avec le
Fonds.

[41] Il s’avere que les avocats du demandeur ont démontré qu'ils ont possédeé et qu'ils
possedent I'expertise nécessaire pour mener la presente action collective a bon terme,
qu'ils ont consacré tout le temps et toutes les énergies nécessaires afin d’obtenir une
compensation raisonnable pour les membres et que les honoraires extrajudiciaires
demandés au taux de quinze pourcent (15 %) de toute somme percue a titre de
recouvrement collectif par la présente action avec distribution individuelle, plus les taxes
applicables et les déboursés, sont justes et raisonnables et le tribunal fait droit a cette
demande.

[42] Etant donné que dans le cadre du réglement intervenu, il a été convenu que la
défenderesse assumait les honoraires et déboursés des avocats du demandeur et des
membres du Groupe, ces derniers verront a produire une facture sans taxes a la
défenderesse, laquelle facture sera payée directement 2 méme la somme versée par la
défenderesse dans le cadre du réglement intervenu.

FONDS D’AIDE AUX ACTIONS COLLECTIVES

[43] Iy a également lieu que le tribunal, en sus des montants du recouvrement collectif
versés aux membres, desquels seront déduits les honoraires des avocats au taux de
quinze pourcent (15 %), ordonne qu’une somme de 122 221 25 § sera payée a méme la
somme de 284 531,85 $, offert par la deéfenderesse, afin de rembourser le Fonds des
avances consenties au demandeur.

[44]  Afin que le montant du recouvrement collectif versé aux membres soit sans autres
frais que ceux du paiement des honoraires des avocats, le tribunal entend ordonner a la
défenderesse de rembourser aux avocats du demandeur les frais de publication de I'avis

d’approbation et d’homologation de la présente transaction et quittance en vertu du
présent jugement.
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POUR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL :

[45] ACCUEILLE la demande d’'approbation et d’homologation de la transaction et
quittance intervenue entre les parties le 19 février 2024, pour prendre effet et lier les

parties a compter du 27 mars 2024, la DECLARE exécutoire et ORDONNE aux parties
de s’y conformer;

[46] ORDONNE que tous les réclamants du Groupe D devront produire leurs
réclamations dans les 365 jours a compter de la date de publication de I'avis de jugement
d’homologation de la transaction et quittance conformément aux dispositions de
'Annexe Ill du présent jugement;

[47) DECLARE que tout montant net non réclamé, s'il en est, aprés un délai de dix-huit
(18) mois suivant la date de la publication du présent jugement, constituera le reliquat au
sens de la loi et fera I'objet d’une reddition de comptes dans les soixante (60) jours suivant
ce délai et RECONVOQUE les parties a la suite de cette reddition de comptes pour
determination et distribution de ce reliquat;

[48] FIXE a quinze pourcent (15 %) les honoraires des avocats du demandeur et des
membres qu'ils représentent sur tout montant recouvré pour les 11 membres du Groupe,
incluant pour ceux du Groupe D, sur présentation d'une facture sans taxes adressée a la
défenderesse et payée & méme le montant du reglement, sans nécessité de faire modifier
le présent jugement avec quittance automatique par les membres en faveur de Ia
défenderesse sur simple encaissement par chacun des membres de la remise nette qui
lui revient;

[49] ORDONNE aux parties de publier tout avis d’approbation et d’'homologation de la

présente transaction et quittance en vertu du présent jugement, le tout aux frais de la
défenderesse:

[50] PREND ACTE de I'engagement des avocats du demandeur de rembourser I'aide
financiere versée par le Fonds d’aide aux actions collectives, soit 122 221,25 $, dans les
dix (10) jours de la réception du paiement du montant du reglement par la défenderesse,
et ce, suivant 'expiration du délai d'appel;

[51] ORDONNE le recouvrement collectif des réclamations avec liquidation individuelle
des réclamations des membres:

[52] DECLARE que le reliquat du fonds de reglement, s'il en subsiste, sera sujet au
préléevement prévu au Reéglement sur Je pourcentage prélevé par le Fonds d’aide aux
actions collectives (RLRQ, c. F-3.2.0.1.1, 1. 2);
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[53] ORDONNE aux avocats du demandeur de transmettre un rapport détaillé
d’administration au tribunal et au Fonds d'aide aux actions collectives indiquant
notamment, le montant des honoraires et débours versés, le solde du fonds de reglement
apres distribution, le nombre et la valeur des fonds non encaissés, le reliquat, s'il en
subsiste, le montant qui sera prélevé pour le Fonds d'aide aux actions collectives, ainsi
que le montant du solde du reliquat, et ce, conformément aux articles 59 et 60 du
Reglement de la Cour supérieure du Québec en matiere civile (RLRQ, c. 25.01, r. 0.2.1);

[54] ORDONNE aux parties de demander un jugement de cléture lorsque
Fadministration du réglement sera complétee;

[55] DECLARE que le tribunal demeurera saisi du dossier pour toute question pouvant
étre soulevée par les parties relativement a la mise en ceuvre de I'Entente, et ce, jusqu’a
ce qu'il ait rendu un jugement de cléture:

[56] LE TOUT, sans frais additionnels.

EPRITN

“PHILIPPE CANTIN, J.C.S.

Me Robert Baker

Me Robert DeBlois

Dussault Deblois Lemay Beauchesne — Casier 51
Avocats du demandeur

Me Benoit Lussier
Giasson & Associés — Casier 13
Avocats de la défenderesse

Me Ryan Mayele
Affaires juridiques
Fonds d’aide aux actions collectives

Date d’audition : 28 mai 2024

Pieces jointes : Avis d'entente de réglement collectif, Annexe |, Annexe Il, Annexe Il et
Annexe V.




ACTION COLLECTIVE

CANADA

PROVINCE DE QL’IEBEC COUR SUPERIEURE

DISTRICT DE QUEBEC (Chambre civile)

NO : 200-06-000063-068 .
MARIO DUBE
Demandeur
C.

VILLE DE QUEBEC

Défenderesse

AVIS D’ENTENTE DE REGLEMENT COLLECTIF APPROUVEE PARLE
TRIBUNAL ET DE DISTRIBUTION INDIVIDUELLE DES INDEMNITES

Avez-vous entre le 1°" janvier 2006 et le 31 décembre 2006, vendu
votre résidence située dans le secteur de la riviere Lorette 3
’Ancienne-Lorette et Québec lors des inondations des 25 et 26
septembre 20057

Sioui, une entente sur 'action collective a été approuvée par le
Tribunal. Veuillez lire attentivement ce qui suit :

En 2006, une demande afin d’exercer une action collective a été introduite par le
représentant désigné Mario Dubé. Cette demande a été présentée devant la Cour
supérieure du Québec dans le district de Québec contre la Ville de Québec. L’objet
de la demande concerne les dommages subis en raison des inondations des 25
et 26 septembre 2005.

L’'exercice de cette action collective a été autorisé le 20 juin 2017.

Le 27 juin 2019, une entente de réglement collectif a été conclue entre le
Demandeur et la Ville de Québec. Cette entente constituait un réglement partiel
des réclamations. Selon I'Entente, un montant de 5 743 000 $ était payable afin
de mettre un terme aux réclamations retenues des Membres, tout en excluant les



réclamations pour le remboursement de taxes municipales et la perte de valeur
marchande des immeubles. Cette entente a été entérinée par jugement rendu par
le tribunal le 11 septembre 2019 et par jugement rectificatif rendu par le tribunal le
15 octobre 2019.

Le 19 février 2024, une entente de réglement a été conclue entre le Demandeur
et la Ville de Queébec (ci-aprés « 'Entente ») concernant les réclamations pour le
remboursement des taxes municipales et la perte de valeur marchande des
immeubles. L’Entente constitue un réglement final des réclamations. Selon
I'Entente, un montant de 284 531,85 $ (ci-aprés « Montant du réglement ») est
payable afin de mettre un terme aux réclamations retenues des Membres.

Le Tribunal a approuvé cette entente par jugement rendu le _ mai 2024.

Objet de "action collective

Cette action collective est fondée sur des allégations de responsabilité civile
envers la Ville de Québec relativement aux inondations des 25 et 26 septembre
2005 de la riviere Lorette.

Membres de l'action collective

Le groupe de membres autorisé par le jugement autorisant I'action collective est
défini de la fagon suivante :

« Toute personne physique propriétaire, locataire ou
occupant d'immeubles résidentiels situés dans un
quadrilatere partant au nord du boulevard Hamel a la rue St-
Paul et son prolongement (rue Michelet), allant au sud du
boulevard Hamel jusqu’a la rue Rideau, partant depuis I'est
de 'avenue St-Jean Baptiste sur le territoire actuel de la Ville
de Québec jusque vers l'ouest a la rue Albert-Dumouchel
sur le territoire actuel de la Ville de L'Ancienne-Lorette,
ayant subi des dommages matériels et des dommages non
peécuniaires le ou vers le 26 septembre 2005, pour lesquels
ils n‘ont pas été compensés, en totalité ou en partie, causés
par le refoulement des égouts et des égouts pluviaux de la
Ville de Québec et de la Ville de L’Ancienne-Lorette et/ou
des infiltrations d’eau et/ou inondation et/ou par le
débordement de la riviére Lorette .»

Pour ce groupe, deux groupes ont été constitués pour les fins de 'Entente :
Groupes A, B et C: Les membres dont 'immeuble a été identifié comme ayant

subi une perte de valeur au rapport d’expertise préparé le 27 octobre 2022 par le
Groupe Altus; :

Groupe D : Les réclamants dont 'immeuble a été vendu entre le 1°" janvier 2006



et le 31 décembre 2006 et lequel n'a pas été identifié¢ au rapport d’expertise
preparé le 27 octobre 2022 par le Groupe Altus;

Les Membres devaient se manifester par écrit aux Avocats des Membres afin de
faire partie des Groupes A, B et C pour se prévaloir de I'Entente.

A défaut, ils font partie du Groupe D et ne recoivent aucune somme a méme le
Montant du réglement. A compter de la date de publication du présent avis dans
le présent journal, les réclamants du Groupe D bénéficient d'un délai d’un (1) an
pour contacter les Avocats des Membres et faire part de leurs réclamations qui
seront soumises par la suite a la Ville de Québec pour validation. Ces réclamants
du Groupe D devront également produire cette réclamation au greffe de la Cour
superieure du district de Québec dans le méme délai, en mentionnant le numéro
de dossier 200-06-000063-068.

Prochaine étape

Suite a cette approbation de I'entente par le Tribunal, la défenderesse versera
entre les mains des avocats des Membres le montant total du Réglement obtenu
par recouvrement collectif, soit la somme de 284 531,85 $.

Si vous vous étes exclu de cette action collective, vous ne pourrez pas participer
a 'Entente, ni recevoir aucune somme provenant du Montant du réglement.

Si vous ne vous étes pas exclu de cette action collective et si vous vous étes
manifesté par écrit auprés des Avocats des Membres avant le 19 février 2024,
vous pourriez recevoir une part du Montant du réglement.

Dans les semaines suivant la réception de cette somme, les Avocats des Membres
communiqueront avec les Membres des Groupes A, B et C afin de leur remettre
la somme nette qui leur revient, aprés retenue par ceux-ci du montant de leurs
honoraires de 15%, les déboursés, plus les taxes applicables.

Cette somme nette leur sera remise sans autre formalité et le chéque de remise
constituera une quittance valable et finale en faveur de la défenderesse Ville de
Québec. '

Les avocats des Membres et la fagon dont ils sont payés

Les avocats du cabinet Dussault De Blois Lemay Beauchesne, s.e.n.c.r.l. sont les
Avocats des Membres dans cette action collective et leurs honoraires, les
deboursés, en plus des taxes applicables sont payés et retenus & méme le
montant d'indemnité brut recu par les Membres et les montants que ceux-ci
regoivent sont donc des montants nets.



Pour obtenir plus d’informations

Pour plus d'information ou pour consulter 'Entente et le mode de distribution
proposes pour les Groupes A, B et C vous pouvez visiter le diblegal,ca/friville-
quebec/ ou contactez les Avocats des Membres aux coordonnées suivantes :

Dussault De Blois Lemay Beauchesne, s.e.n.c.r.l.
Me Robert Baker
2795, boulevard Laurier, bureau 450
Québec (Québec) G1V 4M7
Tél. : (418) 657-2424, poste 1212
rbaker@dlblegal.ca




ANNEXE |
CANADA ATTION COLLECTIVE
PROVINCE DE QUEBE?
DISTRICT DE QUEBEC
COUR SUPERIEURE
(Chambre civile)

N° 200-06-000216-179

MARIO DUBE;
Demandeur

c. b
VILLE @é QUEBEC;
Défenderesse

ENTENTE -~ CRA du 19 février 2024

[1] A la suite de la conférence de réglement a I'amiable intervenue ce 19 février 2024,
les parties conviennent de régler ce dossier par le versement d’'un montant global
de 284 531,85 3, par la défenderesse.

[2] Ce montant comprend le capital, les intéréts, I'indemnité additionnelle et les frais.

[3] Ce reglement met fin au litige, réglant le résiduel de la réclamation non visé par le
reglement partiel autorisé 11 septembre 2019 par 'honorable Michel Caron, J.C.S.,
[le Réglement partiel] a savoir la réclamation pour perte de valeur marchande et
remboursement de taxes.

[4] Il est entendu que la présente entente est conditionnelle 3 l'approbation des
personnes habilitées de la défenderesse.

[S] Il est également convenu que la présente entente, lorsqu'approuvée par la
défenderesse, devra étre soumise au tribunal pour approbation.

[6] Les parties reconnaissent que la distribution aux membres reléve de 'exclusive
responsabilite des procureurs de la partie demanderesse.

Giasson et associés . Case postale 700
AVOCATS 2, rue des Jardins, bureau 304
Guébes (Québec) GIR 489




PARTIE DEMANDERESSE
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S.ENN.C.R.L. Avocats

par: Me

[7] La présente entente et le reglement définitif qui pourra en découler sont faits sans
admission de responsabilité par 'ensemble des parties.

[8] Les parties se donnent quittance mutuelle et finale de toute réclamation en lien avec
les procédures déposées au dossier susmentionné.

[9] L'Annexe 2005 fait partie intégrante de la présente entente,

EN FOI DE QUOI LES PARTIES ONT SIGNE, A QUEBEC, CE 19 FEVRIER 2024 -

PARTIE DEFENDERESSE
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Giasson et associés
AVOCATS
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2, rue des Jardins, bureau 304
Québec (Québec) G1R 489




Annexe 2005

LES PARTIES CONVIENNENT QUE :

a.

b.

Le montant convenu est en capital, intéréts, indemnité additionnelle et frais;

Le montant offert vise uniquement les immeubles visés 3 I'expertise du Groupe
Altus et doit étre distribué aux personnes concernées par chacun des immeubles:

Les avocats en demande s'assureront de la distribution individualisée aux
propriétaires des immeubles dont les ventes ont été mentionnées a perte a
Fexpertise;

Les frais d’expertise quantifiés a 125 000 $ et conséquemment limités a ce
montant sont inclus dans le montant global offert;

Dans 'éventualité d’une entente definitive, les avocats devront s'entendre sur un
échéancier qui tiendra compte notamment du temps pour les avocats a obtenir les
divers consentements et les signatures des documents transactionnels, de méme
que les délais relatifs & la publication des différents avis; :

Aucun versement ne sera effectué avant que n‘ait été transmis & la défenderesse -
o la preuve de la vente de leur immeuble avant le 31 décembre 2006 ;
© unedeclaration sous serment des vendeurs de I'immeuble affirmant
notamment :
* le respect des conditions pour étre membre du groupe visé par 'action
collective ; _
* les noms, prénoms et coordonnées des acheteurs de Fimmeuble
concerné ;
“ que le montant versé pour limmeuble leur revient au terme du contrat de
vente de I'immeuble.
O une quittance compléte, finale et définitive pour le volet de la réclamation
concernant la perte de valeur marchande et les taxes municipales;

L'offre discutée ce jour concerne 'ensemble de ces chefs de réclamation de
Paction collective de 2005 non réglés par le Reéglement partiel intervenu;

Les autorisations sollicitées aupres de notre cliente ne comprendraient pas de plan
de contingence afin de pallier linscription de membres aprés la publication de
I'approbation du tribunal, considérant lexpertise effectuée;

Le texte de la quittance sera négocié ultérieurement entre les procureurs, étant

‘d'ores et déja convenu que celle-ci donnera quittance a la défenderesse et aux

parties entre-elles. Elle sera compléte et définitive.

.y

A Al
AN
Giasson et associés Case postale 700
AVOCATS 2, rue des Jardins, bureau 304

Québec (Québec) GiR 489




ANNEXE Il

GROUPE A, BetC

6 11048,00 § |
T 9469,00 $ |
| 18 ] 6 839,00 $ |
{ és ] 12 626,00 § |
[ 29 ] 15993,00 § |
[ & ] 12 626,00 § |
[ 79 ] 9469,00 $ |
[ 128 ] 13 678,00 $ |
[ 132 ] 5524,00 $ |

| [ 9 ] 11574,00 § |
[ 158 ] 13573,00 § |
[rovaL | 122 420,00 § |




NNEXE Il

GROUPE D

Les réclamants du Groupe D devront produire leurs réclamations dans les 365 jours
a compter de la date de publication de l'avis de jugement d’homologation de la
transaction et quittance.

Toute reclamation doit étre produite sur le formulaire d’inscription fourni par les
avocats des membres et se limite a la perte de valeur marchande. Au soutien de
leur réclamation, les réclamants du Groupe D devront fournir les actes d’achat et de
vente de I'immeuble et toutes les informations relatives au prix d’achat et de vente
de I'immeuble. La réclamation et les piéces & son soutien doivent étre déposées
aupres des avocats des membres pour ensuite étre produite a la Ville de Québec et
au greffe de la Cour supérieure du district de Québec, dans le délai de 365 jours ci-
avant mentionné.

Chaque réclamation sera analysée par le Ville de Québec en fonction des critéres
de raisonnabilité et d’admissibilité établis par le rapport du 27 octobre 2022 préparé
par le Groupe Altus et les parties conviennent qu'elles pourront mandater le Groupe
Altus afin d'établir Fadmissibilité de la réclamation et/ou la valeur de la perte, le cas
échéant.

A défaut d’entente entre la Ville de Québec et un réclamant du Groupe D, il y aura
judiciarisation de la réclamation devant un juge de la Cour supérieure du district de
Québec ou devant le greffier spécial. A tout événement cette réclamation
judiciarisée devra étre accompagnée d’'un rapport complémentaire du Groupe Altus.



ANNEXE IV

¥
2

ERPE T

CONVENTION D'HONORAIRES EXTRAJUDICIAIRES
ET MANDAT PROFESSIONNEL

Nous, soussignés, MARIO DUBE, planificateur financier, résidant et domicilié au
1336, St-Henri, app. 1, [IAncienne-Lorette {Québec), G2E 2R3, et
REGROUPEMENT-SINISTRES-ENTRAIDE, autorisons par les présentes Les
Avocats DeRBlois & Associés, représentés par Me Pierre G. Gingras, avocat, et
tout avocat(e) de son cabinet qu'l désignera a aglr pour nous et a intenter au
nom du représentant Mario Dubé et pour le comple des membres du groupe ci-
aprés décrit un recours collectif en dommages contre Ville de Québec et Ville de
'Ancienne-Lorette. .

Le groupe peut étre décrit et désigné sommairement comme suit .

« Toute personne physique propriétaire, locataire ou
occupant dimmeubles situés dans un quadrilatére partant
au nord du boulevard Hamel & Ja rue St-Paul ef son
prolohgement (rue Michelet), allant au sud du boulevard
Hamel jusqu'a le rue Rideau, partant depuis l'est de
f'avenue St-Jean Baptiste sur le terrifoire actuel de ia Vilfe
de Québec jusque vers fouest & la rue Albert-Dumouchel
sur fe teritoire actuel de fa Ville de I'Ancienne-Lorette,
ayant subi des dommages matériels ot des dommages non
pécuniaires le ou vers fe 26 septembre 2008, pour lesquels
s n'ont pas été compensés, causés par le refoulement
des égouts et des égouts pluviaux de Ja Ville de Québec et
de fa Ville de I'Ancienne-Lorstte et/ou des infiltrations d'eau
et/ou inondation et/ou par le débordement de Ia riviére
Lorette. »

Nous consentons & ce qu'il soit retenu sur les sommes percues par nofre
procuredr pour et (ou} au bénéfice du représentant et des membres du groupe,
s'il y a lieu, des honoraires extrajudiciaires d'un montant égal :

i) a quinze pour cent (15%) de la somme pergue en relation avec le
présent recours collectif, de quelque source que ce soit, par
fransaction et (ou) 3 Ia suite d'un jugement, et ce, dés I'ouverture du
présent dossler, soit le ou vers le 13 octobre 2005

ou

ii} au total des heures travaillées par les procureurs suivant leur taux
horaire respectif, soit :

215 § pour Me Pierre G. Gingras (admission au Barreau 1872);

210 § pour Me Gratien Boily (admission au Barreay 1970y,

210 § pour Me Robert Monetie (admission au Barreau 1875);

200 $ pour Me Robert Baker {admission au Bareau 1983);

140 § pour Me Frédéric Maltais {admission au Barreau 1989);

140 $ pour Me Cindy Quellet (admission au Barreay 2001y,

140 $ pour Me Anne-Marie Brazeau (admission au Barreau 2000);
80 § pour tout stagiaire;
60 § pour tout étudiant(e) en droit.

élant entendu entre les parties que les honoraires extrajudiciaires applicables
seront le plus élevé de ces deux montants (i ou i}). Ces honoraires

extrajudiciaires s'étendent aux sommes percues pour et au nom de fout le




o

udiciaires aui paurr

Nous autorisons au swplus notie procurelr & présenter ung demande Oaide
financiére au FONDS D'AIDE AUX RECOURS COLLECTIFS pour couvrir tous
les frafs, les déboursés et les honoraires judiciaires et extrajudiciaires éventuels
8t nous nous engageons & collaborer avec lui aux fine de cette demande d'aide
financiére pour toute la durée du présent recours collectif;

I est spéutfia, | Convenu que ni i "urésentant ni les 1 ares du groupe
Nl le REGROUREMENT-SINISTRES-E NTRAIDE ne seront i d'acquitisr ou
de payer quelques autres honoraires, frais ou déboursés due ceux visés au
paragraphe 2, étanl convenu de surcroft que {ous honoraires el avances
d'honoraires et tous autres frais seront reclamés au Fonds d'aide aux recours
coflectifs pour le compte du représentant. Noire procureur ne réclamers du
représentant le paiement d'aucuns frais Judiciaires;

Dans [¢ventualit¢ ol le FONDS D'AIDE AUX RECOURS COLLECTIFS
refuserait  d'attribuer une alde financiere pour couvrlr les honoraires
extrajudiciaires ou les dépens, lss parties pourront mettre fin au présent mandat,
sans que le représentant, le REGROUPEMENT ef {ou} les membres du groue
n'aient & dépente: ou débourser quelque argent que ce soit et sans recouts
contre les procureurs,

N

Les parties s'engagent & aviser par écrit le Fonds d'aide de toute modification &
la présente.

SIGNE a Québec, le 29°™ jour de mars 2006

d /

g

SIGNATURE DU REPRESENTANT

REGROUPEMENT-SINISTRES-ENTRAIDE

Par: /.. ’
YIRS
MARIO DUBE, présideni

! .
b G ]

SIGNATURE DU PROGUREUR




