CANADA (ACTION COLLECTIVE)

PROVINCE DE QUEBEC COUR SUPERIEURE
DISTRICT DE MONTREAL
No: 500-06-001117-213

FRANGOIS DECARY-GILARDEAU,

demandeur
c.
COMPANIE GENERAL MOTORS DU
CANADA, faisant affaires sous les
raisons sociales General Motors et GM,
-et-
GENERAL MOTORS COMPANY,

-et-

GENERAL MOTORS LLC,

défenderesses

DEMANDE DE PERMISSION POUR REMODIFIER LA DEMANDE
MODIFIEE POUR AUTORISATION D’EXERCER UNE ACTION
COLLECTIVE
(Art. 207 C.p.c.)

A L'HONORABLE JUGE CHRISTIAN IMMER. JUGE DE LA COUR SUPERIEURE DU
QUEBEC ASSIGNE AU PRESENT DOSSIER, LE DEMANDEUR, PAR L'ENTREMISE DE
SON PROCUREUR, SOUMET RESPECTUEUSEMENT CE QUI SUIT:

1. Le 6 janvier 2021, le demandeur a déposé une demande pour autorisation

d’exercer une action collective contre les défenderesses, tel qu'il appert au dossier
de la Cour;




7.

Le 18 novembre 2021, le demandeur a obtenu la permission de modifier sa
demande pour autorisation d'exercer une action collective, tel qu'il appert au dossier
de la Cour,

Depuis le 18 novembre 2021, le procureur soussigné a pris connaissance de
plusieurs nouveaux faits au dossier et désire porter certains ajouts a la demande
modifiee afin de les intégrer au dossier. Entre autres, I'objet principal des
doleances du demandeur, la batterie de |a voiture, a été remplacée;

Le demandeur désire donc remodifier sa demande modifiée pour autorisation
d'exercer une action collective afin de refléter ces faits, le tout tel qu'il appert du
projet de sa demande remodifiée d'autorisation pour exercer une action collective
ci-joint;

Ces nouvelles modifications ne changent aucunement la nature de I'action
collective que le demandeur désire intenter ni l'identité des parties déja impliquées:

Il est donc dans l'intérét de la justice d’autoriser le demandeur a remodifier sa
demande pour autorisation d'exercer une action collective:

La présente demande est bien fondée en faits et en droit.

PAR CES MOTIFS, PLAISE A LA COUR DE :

ACCUEUILLIR |a présente demande:

AUTORISER le demandeur a remodifier sa demande modifiée pour
autorisation d'exercer une action collective selon le projet de demande
remodifiée ci-joint;

LE TOUT sans frais de justice, s

en casde contestation.
vl

Montréal, le 3¥mars 2022

James Reza Nazem
Procufgur du demandeur

1010/Mue de la Gauchetiére O., bureau 950
Montréal (Ville-Marie), Québec, H3B 2N2
Tél. /(514) 392-0000

Teléecopieur : 1 (855) 821-7904

Courriel : jrnazem@actioncollective.com




AVIS DE PRESENTATION

A: Me Anne Merminod
BORDEN LADNER GERVAIS
1000, rue de la Gauchetiére Quest, bureau 900
Montréal (Quebec), H3B 5H4, Canada
Télécopieur : (514) 954-1905
(Procureurs des défenderesses)

PRENEZ AVIS que la demande ci-jointe sera présentée pour adjudication devant
I'honorable juge Christian Immer, de la Cour supérieure du Québec, district de Montréal,
siegeant virtuellement au Palais de justice de Montréal, situé au 1 rue Notre-Dame est,
province de Québec, dans une salle virtuelle a étre déterminée, le 8 avril 2021, a 9h00, ou
aussitot que conseil pourra étre entendu.

VEUILLEZ DONC AGIR EN CONSEQUENCE.

J Reza Nazem
PROCUREUR DU DEMANDEUR
0, rue de la Gauchetiére O., bureau 950
ontréal (Ville-Marie), Québec, H3B ZN2
el. : (514) 392-0000
Télécopieur : 1 (855) 821-7904
Courriel : jrmazem@actioncollective.com




CANADA (ACTION COLLECTIVE)

PROVINCE DE QUEBEC COUR SUPERIEURE
DISTRICT DE MONTREAL
No: 500-06-001117-213

L

FRANCOIS DECARY-GILARDEAU,

COMPANIE
CANADA, faigs
raisgps sociales G

MOTORS DU
Aires sous les
eral Motors et GM,

-et-
NE MOTORS COMPANY,
t-
GENERAL MOTORS LLC, ayant son
siege social au 601 Abbot Road, dans la

ville de East Lansing, Etat du Michigan,
48823, Etats-Unis d’Amérique,

a défenderesses
-0

_' JAND hﬂomFIEE POUR AUTORISATION D’EXERCER UNE
ACTION COLLECTIVE ET POUR ETRE REPRESENTANT
(Art. 574 et suiv. C.p.c.)

A L'UN DES HONORABLES JUGES DE LA COUR SUPERIEURE DU QUEBEC,
SIEGEANT EN CHAMBRE DE PRATIQUE, DANS ET POUR LE DISTRICT DE




MONTREAL, LE DEMANDEUR EXPOSE RESPECTUEUSEMENT CE QUI SUIT ;

DEFINITION DU GROUPE

1. Le demandeur désire exercer une action collective pour le compte des personnes
faisant partie du groupe ci-aprés dont il est membre, a savoir :

« Toute personne physique, personne morale de droit privé, socié association
qui a loué et/ou acheté au Canada (subsidiairement au Québec) un icule GM,
de marque Chevrolet, modéle Bolt EV, année 2017, 2018, 21 ou
2022, ou le modéle Bolt EUV 2022. »

(Ci-aprés dégig
2 LES FAITS QUI DONNERAIENT OUVERTURE A UNEA INDIVIDUELLE
DE LA PART DU DEMANDEUR CONTR S DEFEND SSES SONT :

LE DEMANDEUR

2.1 En tout temps pertinen
consommateur québégii

ENERAL MOTORS DU CANADA (ci-aprés
ytors Canada ») est une corporation fondée en vertu de
es Sociétés par Actions mais aujourd'hui soumise a la
yes de la Nouvelle-Ecosse suite a plusieurs fusions, le
ert’d’'un extrait de I'état de renseignements d'une personne
iSawiegistre des entreprises du Québec ainsi que son profile corporatif
kegistry Of Joint Stock Companies de la province de Nouvelle-Ecosse, les
@produits en liasse au soutien des présentes sous la cote R-1:

3 defenderesse GENERAL MOTORS COMPANY (ci-aprés appelee
¢General Motors EU») est une corporation constituée en vertu de The
eneral Corporation Law de I'Etat de Delaware aux Etats-Unis mais ayant
son siége social dans I'Etat du Michigan, le tout tel qu'il appert d'un extrait du
search summary du site du Department of Licensing and Regulatory affairs
de I'Etat de Michigan, produit au soutien des présentes sous la cote R-2. La
defenderesse GENERAL MOTORS LLC (ci-aprés appelée « General Motors
Marque ») est une corporation résultant de la fusion de GM Car Company
LLC et General Motors LLC en vertu de The General Corporation Law de
'Etat de Delaware aux Etats-Unis mais ayant son siége social dans I'Etat du




2.4

2.5

LE MODELE CHEVROLET BOLT EV

26

2.7

Ldannée;

2.10

Michigan, le tout tel qu'il appert du certificat de fusion émis par |'Etat de
Delaware et de sa declaration annuelle déposée auprés du Department of
Licensing and Regulatory affairs de I'Etat de Michigan, produits en liasse au
soutien des présentes sous la cote R-2a;

General Motors Canada importe et distribue au Canada les véhicules
routiers fabriqués par la défenderesse General Motors EU. General Motors
Marque detient la marque de commerce General Motors Canada et
permet l'usage de la marque GM par la défenderesse Gen Mortors
Canada et ses concessionnaires, tel qu'il appert des
données sur les marques de commerce canadiennes pr
la cote R-2b; :

General Motors EU se spécialise dans la fafificati . lage et la
production de véhicules routiers tandis que Gegig
I'emploi de sa marque de commerce sur les véhi
la défenderesse General Motors Ca
Motors EU et General Motors Marque n

sesonnaires. General
blissement au Canada;

faBigué emblés par General Motors EU
rib au Canada par General Motors
pres appelée « Bolt EV »). La Bolt EV
ent électrique. Sa propulsion est donc
moteur electrique qui tire son énergie de sa

Un des vehicules routi
pour ensuite étre impo
CanadaestlaC
est un 1ur-éhlculra

=flicule routier électrique est le point qui suscite le plus
un acheteur ou locataire potentiel d'un véhicule

g ¢ ®sses avaient annonceé une autonomie de 383km pour les Bolts
4017, 2018 et 2019;

28 Bolts EV sont fabriquées en série et de fagon identique pour chaque
Ance. |l n'existe donc aucune différence entre les Bolts EV d’'une méme

Les Bolts EV sont couverts par une garantie de base du fabricant pour tout
defaut pour une période de trois (3) ans. Par contre, la garantie du fabricant
pour les composants de la partie motopropulseur est pour le plus tét d'une
periode de cing (5) ans et de 160 000 km:

L'AUTONOMIE DE LA BOLT EV DU DEMANDEUR




2.11 Le demandeur est propriétaire d'une Bolt EV 2017, tel qu'il appert d'une
copie de son certificat d'immatriculation et de son contrat d'achat, produits
en liasse au soutien des présentes sous la cote R-3;

212 La Bolt EV du demandeur n'a pas l|'autonomie annoncée par les
défenderesses. Il perd jusqu'au tiers de son autonomie en hiver. |l en est de
méme pour tous les membres du groupe. Les défenderesses connaissaient
cette situation dés 2017 mais ont sciemment omis de le
demandeur et aux autres membres du groupe;

2.13 Les défenderesses ont négligé et/ou omis de représe
I'autonomie de la Bolt EV 2017 & 2022 et la Bol

2.14 Puisque les Bolts EV et Bolts EUV du demangg
vendues au Canada, il était évident pour les
froid canadien affecterait I'autonomie de IE ;
defenderesses ont décidé de cachefiimpact du ur 'autonomie des
batteries des Bolt EV et Bolt EUV et de r sousgsilence cette importante
limite de capacité et d'autonomie:

e les locataires ou les acheteurs
ie des Bolts EV et Bolts EUV

2.15 Les défenderesses n'onta
des Bolts EV et BoltsgElU

. de Fairfax, Virginie (Etats-Unis), propriétaire
: 2soudainement vu sa voiture prendre feu. Son enquéte
giite a dévollé que plusieurs autres Bolts EV avaient également pris
& donc gapporté l'incident aux autorités ameéricaines et a la
> Eral Motors EU:

920, General Motors EU a annoncé qu'elle ouvrait une enquéte
jjet des incendies des Bolts EV;

octobre 2020, la National Highway Traffic Safety Administration (ci-
apres appelée « NHTSA ») en charge de la réglementation et la sécurité des
#transports aux Etats-Unis, a ouvert une évaluation préliminaire (Preliminary
Evaluation) au sujet des Bolts EV, tel qu'il appert d'une copie de son
annonce produite au soutien des présentes sous la cote R-4;

2.19 ll est a noter que, selon ladite annonce R-4, trois incidents avec incendie de
Bolt EV ont été rapportés aux Etats-Unis et que le « fire damage appeared to
be concentrated in the EV battery compartment area with penetration into the
passenger compartment from under the rear seat. »;




2.20 Le 13 novembre 2020, la NHTSA a méme publie une alerte aux
consommateurs sur son site internet a l'effet que les « Owners of select
Model Year 2017-2019 Chevrolet Bolt vehicles should park their cars outside
and away from homes until their vehicles have been repaired due to a new
recall for the risk of fire. » tel qu'il appert d'un extrait du site de la NHTSA,
produit au soutien des présentes sous |la cote R-5;

LE RAPPEL DES BOLTS EV

2.21 Suite a cette annonce, le 13 novembre 2020, les défe s ait un
rappel de toutes les Bolts EV 2017, 2018 et 2019 a t au
Canada;

2.22 Toutefois, le rappel ne visait aucunement a c@riger le prag des Bolts
EV. Tout au contraire, aucune piéce ou partié
rappel ne serait changée ou réparée. A laplace, =

isai acite de recharge des

| appert des copies des

2.23 Ainsi, les défenderes
d‘utiliser ou de jouir d
qu'originalement geprésen

deur et les membres du groupe
ou autonomie de la Bolt EV tel
défenderesses:

2.24 Sices limiteg.@ ite et/Qf'd'autonomie avaient été dénoncées par les
défenderg _ et aux membres du groupe dés le début, nile
demandeét ges membres du groupe n'auraient acheté et/ou loué de

dtion  dewien davantage exacerbant I'hiver puisque la capacité et
gie de la Bolt EV est déja grandement diminuée par le climat froid

litrégexemple, le demandeur ne peut plus se rendre a la ville de Québec
§8c sa Bolt EV sans risque sérieux de tomber en panne électrique;

fia batterie de la Bolt EV est une composante importante du véhicule. Selon

" le site www.CarAndDrivere.com, le président de la défenderesse General
Motors EU a méme déja déclaré en 2016 que la valeur de la batterie de la
Bolt EV comptait pour vingt-trois pourcent (23%) de la valeur du véhicule, tel
gu'il appert de l'extrait dudit site, produit au soutien des présentes sous la
cote R-7. En tenant compte du prix d’'une Bolt EV neuve, la valeur de la
Batterie est d'ONZE MILLE DOLLARS (11 0008$);

LA RECLAMATION DU DEMANDEUR




2.28 Siles défenderesses n'avaient pas passe sous silence les incapacites et les
limites d'autonomie des Bolts EV ou le danger d'incendie, le demandeur
n'aurait pas achete ce vehicule routier. Le demandeur est donc en droit de
réclamer I'annulation de la vente des Bolts EV et le remboursement du prix
de vente de sa Bolt EV par les defenderesses. D'ailleurs, le demandeur
offre de retourner son véhicule Bolt EV aux défenderesses;

2.29 Le demandeur ayant acquis son véhicule Bolt EV pour le prix s taxe de
VINGT-NEUF MILLE SIX CENT SOIXANTE-TR
CINQUANTE-CINQ CENTS (29 663,55%), il est en dro
somme solidairement des défenderesses;

2.30 SUBSIDIAREMENT, le demandeur réclameffine rédu

détail suggéré par le fabrican
d'un extrait du site www.g
sous la cote R-7a;

2.31 De plus, le demagdeur réc e mmages-intéréts le montant de CINQ
MILLE DOLLAR r les troubles et inconvénients de ne pas
pouvoir utilisggs LD EV en tout temps;

#0tdle individuelle du demandeur est donc SOIXANTE ET
DOLLARS (71 000%);

34 Depuis, l'installation d'un logiciel qui réduisait la capacité de recharge des

, batteries des Bolt EV de dix pourcent (10%) vers la fin 2020 et début 2021,

“dPlusieurs membres ont constaté des bruits et/ou cillements et une forte
chaleur se dégageant de leurs Bolt EV;

2.35 Plusieurs membres avaient peur de leur voiture et ne se sentaient pas en
securite a |'utiliser;

2.36 La reduction de la capacité de recharge de dix pourcent (10%) a empéché
plusieurs membres de parcourir la distance nécessaire a leurs besoins
quotidiens:




2.37 Le 26 mai 2021, le demandeur et plusieurs membres du groupe ont regu un
courriel directement de la défenderesse General Motors Canada a I'effet

que :

. la solution au rappel est maintenant disponible chez votre
concessionnaire Chevrolet Bolt EV ... les concessionnaires
utiliseront les outils de diagnostic congus par GM pollis détecter de
potentielles anomalies de la batterie et remplacer ies ules de
batterie, au besoin ... Une fois que le véhicul r avec
le nouveau logiciel, 1a limite de 90% de I'éta e la
batterie sera retirée alors sera retcurnée 350N e capacité de
recharge maximum. »

tel qu'il appert dudit courriel envoyé au dema ¥ au soutien des

présentes sous la cote R-7.1;

2.38 Enjuin 2021, les défenderesses ont fai
les membres du groupe a l'effgt que :

les procédures de diagnostic
odules de batterie ... installera
ic avancé intégré ... en mesure de

2.39 Cg SIE pmbres, le 7 juillet 2021, le demandeur a fait réparer son
I2071 9 aupres d'un concessionnaire GM en présumant que le
it résolu une fois pour toute:

oty Briglin, un membre de la Chambre des Représentants au congrés
Bericain, a pris feu alors qu'il était stationné dans I'entrée de sa maison
r se faire recharger:;

Il est important de noter que les réparations mentionnées a la lettre R-7.2
suite au rappel de juin 2021 par le fabricant avaient été effectuées sur le
vehicule Bolt EV 2019 de Timothy Briglin;

2.42 Ce nouvel incident démontrait donc que les réparations annoncées et
effectués en juin et juillet 2021 n'empéchaient pas les risques d'incendie des
véhicules Bolt EV. D'ailleurs, les médias ont dénombré sept (7) incendies
spontanés des voitures Bolt EV en moins de quatre (4) mois en printemps-




ete 2021,

2.43 Le 27 juillet 2021, le demandeur et les membres du groupe ont regu un
nouveau courriel de la défenderesse General Motors Canada a I'effet que:

. les experts de GM et de LG ont découvert la présence
simultanée de deux défauts de fabrication rares dans la méme
cellule de batterie. Ces défauts sont la cause
d'incendies de batterie dans certains véhicules Chev
Par conséquent, GM procédera a un nouv
anciens vehicules Bolt EV (2017 & 2019) pour
d’incendie de batterie dans ces véhiculg
modules de batterie défectueux dans i ous vous
aviserons lorsque les piéces de re '
Pendant que nous nous préparons a
vous demandons de suivre les étapes g
nouvelle réparation aura
demandons de recharger vot
et d’éviter d'épuiser e 113 km de la charge
restante ... Par mes , Vous devez continuer de
statlonner votre : ur immediatement aprés la
recharge et d otre véhicule pendant la nuit ...

e rappel, nous
squ'a ce que la

€ plus, nous vous
rés chaque utilisation

-

e limite Cause un préjudice important aux membres du groupe. Pour

gurs d'entre eux, c'est le seul véhicule de la famille. lls doivent se
régulierement sur de longs trajets et ne peuvent pas satisfaire les
g8oins en transport de leurs familles avec un véhicule qui a une plage de
ptterie limitée entre 113 km et 342 km. lIs auraient a arréter a plusieurs
eprises et attendre pour recharger leurs véhicules;

2.46 Plusieurs membres font réguliérement des voyages de plus de 300
kilométres et les nouvelles consignes des défenderesses limitent
significativement leurs capacités de parcourir une telle distance:

2.47 Certains membres qui utilisent leurs véhicules dans le cadre de leurs
déplacements pour le travail ne peuvent pas se permettre de faire plusieurs
arréts pour recharger e véhicules durant le temps de travail;




2.48 Certains membres qui travaillent au centre-ville d'une grande ville loue une
place de stationnement a plusieurs centaines de dollars par mois. Or, ils
n‘ont pas accés a une borne de recharge a la place de stationnement
pendant le travail. Pour ces membres, I'alternative de prendre une heure et
demi de transport en commun pour faire le méme chemin n'est pas réaliste;

2.49 Pour d'autres membres, la place de stationnement dotée
recharge est juxtaposée a la maison. D{ au danger d'inc
peuvent donc ni utiliser la place de stationnement nir rie de
la Bolt EV. lls n'ont donc accés a aucune borne et ne p
Bolt EV; ;

2.50 D’autres membres qui habitent dans une copr@priété ou

2.91 La limite de I'état de charge et Ja capacité

d’accelération est plus él
Par conséquent, les
d'accélération de leurs

ont privés de la pleine capacité

2.52 les membres du groupe ont regu une lettre

tors Canada au méme effet. Cette lettre

Bns l'intention de remplacer les modules de batterie au
¢ votre véhicule par des modules neufs ... Ces tout

#¥Mmodules de batterie au lithium-ion comprendront les
ents suivants : ... 8% de capacité de batterie supplémentaire

; ' ppert d'une copie de ladite lettre produite au soutien des présentes
3us la cote R-7.4;

#0r, a cause des surcharges en kilowatts, une telle augmentatlcn de capacite

aura un impact sur le chargeur et I'ondulateur qui fait tourner le moteur

electrique et peut les endommager;

2.54 Les défenderesses refusent toujours de remplacer complétement la batterie
des Bolts EV. Faisant face au méme probléme avec ces batteries venant du
méme fournisseur LG, le concurrent Hyundai avait pourtant décidé de
remplacer toutes les batteries LG. Les défenderesses ont toutefois décidé
d'agir differemment, le tout aux dépens des membres du groupe;




2.55 En septembre 2021, le site des défenderesses (Chevrolet.com) annongait

« GM will replace defective lithium-ion batterie modules in Chevrolet
Bolt EVs and EUVs »

pour ainsi inclure dans son rappel les modéles utilitaires électriques nommés
EUV en s'inspirant de 'expression anglaise SUV,

2.56 Le site ajoute

« Set your vehicle to a 90 percent state.g . initation using
Hilltop Reserve mode (for 2017-2018 m 2 et Charge
Level (for 2019-2022 model years) m@de. ... 0 ur vehicle

approximately 70 miles (113 ki IomEtErs} o 1. i ... Park
your vehicle outside immedi g g and do not leave
your vehicle charging indoors

tel qu'il appert d'un extrait dud
cote R-7.5;

du les restrictions aux Bolts EV
Bolts EUV, admettant ainsi que les
nt le méme risque d'incendie que les Bolts
illeurs, tous ces véhicules sont dotés de
e fournisseur LG;

2.57 Par ce fait, les défen
modeéles 2020 &
batteries de ces
EV 2017,
batteries fg

C dans la méme situation que les propriétaires et
EV années 2017 a 2019 et vivent les mémes

2017, les defenderesses connaissaient et/ou auraient d connaitre les
Hefectuosités des véhicules Bolts EV et Bolt EUV vendus aux membres du
groupe et, malgre tout, ont continué a les vendre aux membres du groupe
tout en leur faisant de fausses représentations quant a la sécurité, la fiabilité
ou la qualité de leurs produits;

2.61 Au lieu d'informer les membres des 2017, les défenderesses ont retardé de

rappeler les véhicules Bolts EV et Bolt EUV jusqu'a la survenance de
plusieurs incendies;

10 NAZEM




2.62 Pire, les défenderesses refusent toujours de remplacer les batteries
défectueuses des Bolts EV et Bolt EUV vendues aux membres;

LE RAPPEL DE SECURTIE N212343880/N212343881

2.63 Suite a la réception d'une lettre d'invitation & contacter un concessionnaire
Chevrolet Bolt EV pour prendre rendez-vous, le demandeur a contz
concessionnaire afin de procéder au remplacement des modiéle
au lithium-ion de son véhicule, tel gu'il appert de ladite lettré
produite au soutien des présentes sous la cote R-7.6;

2.65 Selon ladite lettre de description R-7. nhaite aurait remplaceé la
batterie EV et reprogrammeé le module It EV du demandeur;

2.66 Depuis ces travaux, le demand nap triction gquant a la recharge
ou décharge de son véhiffile BBREV. Déailleurs, il n'a regu aucun avis
concernant la dangerosité deda. noWellePatterie de sa Bolt EV:

2.67 Toutefois, la pleige recha Bolt EV ne permet pas au demandeur
d'atteindre ['auton _ m annoncée, entre autres, a la piece GM-7
par les défenderessed, L'aut@homie de la Bolt EV du demandeur n'arrive
méme pagiél 300k, te¥euilppert des photos prises par le demandeur de
son tablel epuis le 18 janvier 2022, a différents jours, produites
en liassel gles présentes sous |a cote R-7.8;

hent deli@ Tédaction des présentes, aucun travail n'a encore été

8L les batteries d'un grand nombre de membres du groupe. Ces
bres coftinuent donc & subir les inconvénients des restrictions sur
ation de leurs Bolts:

BNt aux : qui ont bénéficié du méme travail de
o Ppel sur leurs batteries que le demandeur tel que décrit & la piéce R-7.7, ils

“@fnont plus a respecter des restrictions de recharge ou de décharge.
" Toutefois, l'autonomie de leurs Bolts est non-conforme aux représentations
des defenderesses puisqu'elle ne dépasse pas 300km. tel qu'il appert des
différentes photos prises par les membres Dany Voisine, Jean-Guy Trudel,
Guillaume Laverdure, Christian Cawthorn, Frédéric D'Anjou et Christian
Patenaude de leurs tableaux de bords, produites en liasse au soutien des
présentes sous la cote R-7.9;

2.70 Les photos R-7.9 ont été prises par les membres aprés les travaux de rappel

11 NAZEM




ci-haut mentionnés:

2.71 Méme si. dd a la saison, les Bolts des membres n'ont pas encore été
utilisées dans des températures chaudes, le demandeur soupgonne gue
cette autonomie réduite est attribuable a |'effet de la basse température sur
la batterie des Bolts. Cette position est d'ailleurs conforme a la constatation
du demandeur avec sa batterie avant les travaux du 18 janvier 2022:

hiver persiste malaré le rappel par les défe
représentations sur 'autonomie de ces voitures:

2.73 Force est de constater que les représentatig
l'autonomie des Bolts étaient fausses et tromg

LES FAITS QUI DONNERAIENT OUVER E A UNE AG¥ON INDIVIDUELLE
DE LA PART DE CHACUN DES MEMB DU OUPE CONTRE LES
DEFENDERESSES SONT :

3.1 Le groupe est décrit com N
« Toute personne phy ; onne morale de droit privé, société ou
e

association qui a Joué et/o t Canada (subsidiairement au Québec)
un veéhicule GM, arque vrolet, modéle Bolt EV, année 2017, 2018,
2019, 2020 22, 0 modeéle Bolt EUV 2022. »

ous les membres du groupe est basée sur les mémes
i€s pour le demandeur dans la présente demande;

e et/ou loué une Bolt EV ou Bolt EUV couverte par la garantie
du fabricant qui risque de causer un incendie;

n'a pas consenti a une reduction de la capacité ou de 'autonomie de
sa Bolt EV ou Bolt EUV;

lors de l'achat ou de la location, n'a pas été avisé par les
defenderesses de la réduction de la capacité ou de 'autonomie de sa
Bolt EV ou Bolt EUV;

d) est contraint d'utiliser sa Bolt EV ou Bolt EUV avec une capacité ou
autonomie réduite due au danger d'incendie;

e) est contraint de ne pas utiliser sa Bolt EV ou Bolt EUV pour plusieurs

12 NAZEM




voyages longue distance;

l f) a subit I'inconvénient d'avoir garer sa voiture a I'extérieur et d'éviter
de le charger pendant la nuit;

g) s'est retrouve avec une Bolt EV ou Bolt EUV qui n'a presqu'aucune
valeur de revente;

3.4 Chaque membre du groupe a droit & une réclamatlon
défenderesses suite aux mémes fautes et aux m
contractuels et légales;

3.5 Suite a la réduction de la capacité ou de l'auto
EV et Bolt EUV, tout propriétaire et/ou locatairg
contre les défenderesses;

3.6 Le rappel du véhicule de chague
reduction drastigue de |'autonomie de

n'a pas éliminé la
ison froide;

4, LA COMPOSITION DU GR
L'APPLICATION DES ARTI@

D DIEFICILE OU PEU PRATIQUE
E QUE :

4.1 Selon le site ) ' :
2017, 2018 et l' 8. 8hdus au Canada, tel gu'il appert d'un extrait
dudit site, proguiit au'sg tlent des présentes sous la cote R-8_En grésuman

shicules électriques canadiens se vendent au Québec.
imbre de membres dépasserait donc huit mille (8 000)

act de membres est toutefois inconnu du demandeur. Seules
lefenderesses connaissent le nombre exact ainsi que le nom et les
pnees de tous les membres du groupe;

4£5 membres du groupe résident ou travaillent & divers endroits au Canada
Bt chacune de ses provinces;

5. LES QUESTIONS DE FAIT ET DE DROIT IDENTIQUES, SIMILAIRES OU
CONNEXES RELIANT CHAQUE MEMBRE DU GROUPE AU DEMANDEUR, QUE
LE DEMANDEUR ENTEND FAIRE TRANCHER PAR L'ACTION COLLECTIVE,
SONT :

9.1 Les defenderesses ont-elles représenté aux membres que la capacité ou
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l'autonomie des batteries des Bolts EV et Bolts EUV se réduisait en hiver?

5.2 Est-ce que les Bolts EV et Bolt EUV des membres sont ou ont été
défectueuses et posent un danger d'incendie?

5.3 Est-ce que les batteries ou une composante reliée aux batteries des Bolts
EV et Bolt EUV sont ou ont été défectueuses?

5.4 Est-ce que le défaut des batteries ou une composante reliée
2017, 2018, 2019, 2020, 2021 et 2022, et Bolt EU ar la
garantie du fabricant offerte par les défenderesses?

5.5 Est-ce que les défenderesses ont une obli
responsabilité en tant que fabricant? Dans I'a
ont-elles I'obligation de corriger et/ou réparere
Bolts EV 2017, 2018, 2019, 2020, 2021 et 202

5.6 Est-ce que les défenderesses ont rap EV et Bolts EUV des
membres afin de faire réduire Ja capamte omie de leurs batteries
de dix pourcent (10%), ont de
l'autonomie de leurs batt
membres d'éviter d'épui

5.7 Est-ce que le défaut dan ie et la réduction de la capacité ou
l'autonomie des EUV des membres leur cause préjudice et
leur donne ledioit I'annulation de la vente de leurs Bolt EV et

mages-interét ou une indemnité? Si oui, combien?

st-ce que la responsabilité des défenderesses en dommages-intéréts
compensatoires est engagée? Si oui, combien?

5.12 Est-ce que la responsabilité des défenderesses en dommages-intéréts
punitifs est aussi engagée? Si oui, combien?

LES QUESTIONS DE FAIT ET DE DROIT PARTICULIERES A CHACUN DES
MEMBRES CONSISTENT EN :
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6.1 lin'existe aucune question de fait ou de droit particulier a chaque membre du
groupe sauf pour les variations légéres quant au quantum des dommages;,

7. IL EST OPPORTUN D'AUTORISER L'EXERCICE D'UNE ACTION COLLECTIVE
POUR LE COMPTE DES MEMBRES DU GROUPE PUISQUE :

7.1 L’action collective est le meilleur moyen procédural disponible embres
du groupe afin de proteger et de faire valoir leurs droi

7.2 |l n'existe aucune difféerence entre les réclagpatins viduelles des
membres du groupe, sauf pour le quantum;

7.3 Les allégations de I'état des Bolts EV et Bé
Ue la capacite ou
#% reparer, de la faute
icant, des défauts des
t Bolts EUV, ainsi que
es et punitifs pour chaque

de l'autonomie de leurs batteries, d
du fabricant, de la garantie conventio
batteries et des risques d'incendie des

7.4 Les membres du group i mmage tandis que, en 'absence
i etre empéchés d'instituer une action
individuelle sépa ontre leS@iefenderesses vu les colts nécessaires pour
faire valoir leyus justige;

Y& DES MEMBRES DU GROUPE EST :

action en annulation de vente et subsidiairement en réduction du prix de
nte et en dommages-intéréts pour faute contractuelle et garantie du
fabricant ainsi que des dommages-intéréts punitifs;

8.2 L'action sera basée sur les principes juridiques suivants :

. La garantie conventionnelle du fabricant;

. L'obligation de diligence (le délit de négligence) et la responsabilité du
fabricant;

. L'application de la Consumer Protection Act de la Nouvelle-Ecosse
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(Chapter 92 of the Revised Statutes), le Newfoundland and Labrador
Consumer Protection and Business Practices Act de Terre-Neuve et
Labrador (SNL 2008, c. C-31.1), le Consumer Protection Act de I'lle-
du-Prince-Edouard (Chapter C-19), la Loi sur la responsabilité et les
garanties relatives aux produits de consommation du Nouveau
Brunswick (SNB 1978 c. C-18.1), l'articles 1730 CcQ, La Loi sur la
protection du consommateur du Québec (LRRQ, c. P-40-1), La Loi sur
la Protection du Consommateur de I'Ontario (L.O. 200 30, annexe
A), La Loi sur la Protection du Consommateur du Manito
c. C200), The Consumer Protection and Busine
Saskatchewan (c. C-30.2 des S.S.), la Consum
I'Alberta (R.S.A. ¢. C-26.3), le Businessdf

Protection Act de la Colombie-Britanig

Yukon (O.C. 1978/235), la Loi surla conci¥ieaced™R.C. 1985 ch. C-
34);

EUR RE RCHE SONT :

LES CONCLUSIONS QUE LE DE
ACCUEILLIR 'action du de
let Bolt EV et Chevrolet Bolt EUV aux

re et la remise par les membres de leurs
uv:

ANNULER la vente d
membres du groupe e
Chevrolet Bolt E\ gt

“Bolts EV et Bolts EUV, plus intéréts et indemnité
#5619 du code civil du Québec a compter du 6 janvier

CONDAMNER les défenderesses a payer, a titre de
prix et/ou dommages-intéréts compensatoires, TRENTE-HUIT MILLE
8 0008) a chague membre du groupe plus intéréts et indemnité
elle de l'article 1618 du code civil du Québec a compter du 6 janvier

CONDAMNER les déefenderesses a payer, a titre de dommages-intéréts punitifs,
TRENTE-TROIS MILLE DOLLARS (33 0008) & chaque membre du groupe plus
intéréts et indemnité additionnelle de l'article 1619 du code civil du Québec 2
compter du 6 janvier 2021:

LE TOUT avec frais de justice.

16 NAZEM




10. LE DEMAEDEUR DEMANDE QUE LE STATUT DE REPRESANTANT LUI SOIT
ATTRIBUE;

T, LE DEMANDEUR EST EN MESURE D'ASSURER UNE REPRESENTATION
ADEQUATE DES MEMBRES POUR LES RAISONS SUIVANTES :

11.1 Le demandeur est bien informé et comprend les faits & I'Offgine de la
présente demande ainsi que la nature de I'action;

11.2 Etant propriétaire d'une Bolt EV, il connait pers t les faits du

dossier;
11.3 Il a & coeur le meilleur intérét du groupe et & 5 inconvénients
previsibles de ce dossier;

11.4 |l a personnellement subi des domm et a la capacité ainsi que
I'autonomie de sa Bolt EV se réduire dra em@ent;

11.5 Le demandeur a pris le t
agir en tant que représg

8t d'une copie de la convention d’honoraires
€ avec le procureur soussigné, produit au
ycote R-9 et de son amendement produit sous

piesente demande en autorisation, incluant pour répondre
Jent et raisonnablement aux questions et il n'y a aucun doute qu'il

andeur a deja travaillé pour option consommateur en tant qu'analyste
gicalimentaire et est présentement président de [|'Union des

. g@nsommateurs. |l est donc activement engagé dans la défense des droits
es consommateurs:

Ll

11.9 Le demandeur est en aussi bonne position que tout autre membre pour
représenter le groupe;

12. LE DEMANDEUR PROPOSE QUE L'ACTION COLLECTIVE SOIT EXERCEE
DEVANT LA COUR SUPERIEURE SIEGEANT DANS LE DISTRICT DE
MONTREAL POUR LES RAISONS SUIVANTES :
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POUR CES MOTIFS, PLAISE A LA COUR DE :

(A)
(B)

(C)

(D)

12.1 Vu que Montréal est la deuxiéme plus grande ville au Canada, un trés grand
nombre de membres s'y trouvent;

12.2 Le demandeur se présente réguliérement & Montréal pour son travail;

12.3 L'établissement québecois de la défenderesse General Motors Canada est
situé dans le district de Montréal;

12.4 La place d'affaires du procureur du demandeur e ict de

Montréal:

ACCUEILLIR la demande du demandeur;

(i) Une action en annulation d
de vente et en dommag
fabricant ainsi gu'en

ATTRIBUER au de
représentant aux fins
groupe ci-apres deegit

colSPDECARY-GILARDEAU, le statut de
sdite action collective pour le compte du

Mie suit les principales questions de fait et de droit qui seront
Jectivement :

defenderesses ont-elles représenté aux membres que la capacité ou
onomie des batteries des Bolts EV et Bolts EUV se réduisait en hiver?

(i) © Est-ce que les Bolts EV et Bolts EUV des membres sont ou ont été

defectueuses et posent un danger d'incendie?

(i) Est-ce que les batteries ou une composante reliée aux batteries des Bolts EV
et Bolts EUV sont ou ont été défectueuses?

(iv) Est-ce que le défaut des batteries ou une composante reliée des Bolts EV
2017, 2018, 2019, 2020, 2021 et 2022 et Bolts EUV est couvert par la
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garantie du fabricant offerte par les défenderesses?

(v) Est-ce que les défenderesses ont une obligation de diligence et une
responsabilité en tant que fabricant? Dans I'affirmative, les défenderesses
ont-elles 'obligation de corriger et/ou réparer le défaut des batteries des
Bolts EV 2017, 2018, 2019, 2020, 2021 et 2022 et Bolts EUV?

(vi) Est-ce que les défenderesses ont rappelé les Bolts EV et
membres afin de faire réduire la capacité ou I'autonomie de le
de dix pourcent (10%), ont demandé aux membres de
l'autonomie de leurs batteries de dix pourcent (1 ﬂ%}
membres d'éviter d'épuiser la batterie 2 moins dg

(vii) Est-ce que le défaut dans la batterie et la
I'autonomie des Bolts EV et Bolts EUV des me
leur donne le droit de réclamer I'annulation de [
Bolts EUV?

(viii) Si oui, est-ce que les membres auraient
(ix) Est-ce que les membse
reparation des Bolt EV c€B

(x) Est-ce que Ies meRiR 1t droit a une réduction du prix de vente, des
dommages-igigret ot indgnite? Si oui, combien?

) sbilié des défenderesses en dommages-intéréts
8hgagee? Si oui, combien?

BuEsSponsabilité des défenderesses en dommages-intéréts
i@l aussi engagée? Si oui, combien?

LIR I'action du demandeur:

ER la vente de tout véhicule Chevrolet Bolt EV et Chevrolet Bolt EUV aux
memmbres du groupe et accepter |'offre et la remise par les membres de leurs
Chevrolet Bolt EV et Chevrolet Bolt EUV:

CONDAMNER les defenderesses a rembourser les membres du groupe tout
montant paye pour leurs Bolts EV et Bolts EUV, plus intéréts et indemnité

additionnelle de I'article 1619 du code civil du Québec & compter du 6 janvier
2021;
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(F)

(G)

(H)

U]

)

(K)

SUBSIDIAIREMENT CONDAMNER les défenderesses a payer, a titre de
réduction de prix et/ou dommages-intéréts compensatoires, TRENTE-HUIT MILLE
DOLLARS (38 000%) a chague membre du groupe plus intéréts et indemnité
additionnelle de l'article 1619 du code civil du Québec a compter du 6 janvier
2021;

CONDAMNER les defenderesses a payer, a titre de dommages-intéréts punitifs,
TRENTE-TROIS MILLE DOLLARS (33 000%) a chague membre roupe plus
intéréts et indemnité additionnelle de I'article 1619 du code civil
compter du 6 janvier 2021;

LE TOUT avec frais de justice.

2 date de l'avis aux
upe qui ne se seraient

FIXER le délai d’exclusion a soixante (
membres, délai a I'expiration duguel les me

ORDONNER la publication, &
Cour, d'un avis aux membresis
dessous :

REFERER le dgé
présente actio

WS transmettre le dossier, dés décision du Juge en chef, au
d@ulre district;
gvec frais de justice, y compris les frais d’avis.

Montréal, le 3 mars 2022

James Reza Nazem

Procureur du demandeur

1010, rue de la Gauchetiére Q., bureau 950
Montréal (Ville-Marie), Québec, H3B 2N2
Tél. : (514) 392-0000

Telecopieur : 1 (855) 821-7904

Courriel : rnazem@actioncollective.com
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